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ΠΛΑΝΟ ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΗΣ 

1. ΘΕΩΡΗΤΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ 

 Ηλεκτρονική Μάθηση 

 Ηλεκτρονικά Συστήματα Διαχείρισης Της 
Μάθηση  

 Μερικά Συστήματα Διαχείρισης Μάθησης 

 Σύστημα Λογισμικού Moodle 

 

2. ΕΡΕΥΝΗΤΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ 

 Σκοπός της έρευνας 

 Μεθοδολογία της έρευνας 

 

3. ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΗ 

 

4. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 

 

5.     ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ 

 

 



1. Ο ΟΡΟΣ ΤΗΣ ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΗΣ ΜΑΘΗΣΗΣ 

 Ο όρος «ηλεκτρονική μάθηση» καλύπτει πλήθος 

εφαρμογών και διαδικασιών, όπως είναι, ενδεικτικά, η 

μάθηση μέσω ηλεκτρονικών υπολογιστών και δικτύων 

υπολογιστών, οι εικονικές αίθουσες (virtual classrooms) 

και η ψηφιακή συνεργατική μάθηση.  

 

 

Learning Circuits Glossary 
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1.ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΑ ΣΥΣΤΗΜΑΤΑ 

ΔΙΑΧΕΙΡΗΣΗΣ ΤΗΣ ΜΑΘΗΣΗΣ 
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1.ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΑ ΣΥΣΤΗΜΑΤΑ 

ΔΙΑΧΕΙΡΙΣΗΣ ΤΗΣ ΜΑΘΗΣΗΣ  

«ΔΙΑΚΡΙΣΗ ΜΕΤΑΞΥ CMS ΚΑΙ LMS» 

 

 
CMS LMS 

 

Εικόνα 1: CMS (Content Management System) 

 

Εικόνα 2: LMS (Learning Management System) 
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http://www.blackboard.com/
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1.ΛΟΓΟΙ ΕΠΙΛΟΓΗΣ ΤΟΥ MOODLE 

  

 Έχει τη μεγαλύτερη και καλύτερα οργανωμένη βάση χρηστών, για 
παροχή υποστήριξης σε διαχειριστές και χρήστες. 

 

 Έχει το μεγαλύτερο σύνολο χαρακτηριστικών. 

 

 Υποστηρίζει μια μεγάλη ποικιλία διδακτικών προσεγγίσεων. 

 

 Χρησιμοποιεί γνώριμες, ώριμες και ισχυρές τεχνολογίες. 

 

 

 Άμεσα παραμετροποιήσιμο, ανάλογα με τις ανάγκες των μαθημάτων και 
των χρηστών.  

 

 Προσφέρει μια οικονομική λύση η οποία σε αρκετές περιπτώσεις είναι 
πιο ευέλικτη από τα εμπορικά ΣΔΜ. 

 

 

Www.Moodle.Com 

Καμπουράκης Γεώργιος, Λουκής Ευριπίδης, Κλειδάριθμος 2006 Αθήνα 

http://www.moodle.com/


2.ΕΡΕΥΝΗΤΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ  

 

Σκοπός της 
έρευνας 

Επιμέρους 
στόχοι 

Ερευνητικοί 
άξονες 

Στάδια 
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2.ΜΕΘΟΔΟΛΟΓΙΑ ΤΗΣ ΕΡΕΥΝΑΣ 

«ΕΡΕΥΝΗΤΙΚΟ ΕΡΓΑΛΕΙΟ» 

  

 

 Το κύριο ερευνητικό εργαλείο για τη διεξαγωγή της έρευνας 

είναι η χρησιμοποίηση κατάλληλα δομημένου 

ερωτηματολογίου.  

 Το ερωτηματολόγιο σχεδιάστηκε με βάση τους ερευνητικούς 

στόχους της αξιολόγησης και αποτελείται από 26 ερωτήσεις.  

 Οι ερωτήσεις της ερευνάς χωρίστηκαν σε 4 κατηγορίες 

ανάλογα με το περιεχόμενο τους.  
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3.ΜΕΡΟΣ Α: ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΗ 

ΓΕΝΙΚΑ ΣΤΟΙΧΕΙΑ- ΒΑΘΜΟΣ ΧΡΗΣΗΣ ΤΗΣ ΠΛΑΤΦΟΡΜΑΣ ΑΠΟ ΤΗΝ 

ΕΜΠΕΙΡΙΑ ΤΩΝ ΦΟΙΤΗΤΩΝ ΜΕΧΡΙ ΤΩΡΑ. 

 «Adm /Διοίκηση Επιχειρήσεων» 
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3.ΜΕΛΛΟΝΤΙΚΟΣ ΒΑΘΜΟΣ ΧΡΗΣΗΣ ΤΗΣ ΠΛΑΤΦΟΡΜΑΣ ΑΠΟ 

ΤΟΥΣ ΦΟΙΤΗΤΕΣ.  

 

 
«Adm /Διοίκηση Επιχειρήσεων» 
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3.ΑΝΑΣΚΟΠΗΣΗ ΤΗΣ ΕΜΠΕΙΡΙΑΣ ΤΩΝ ΦΟΙΤΗΤΩΝ ΣΕ 

ΠΑΡΟΜΟΙΕΣ ΠΛΑΤΦΟΡΜΕΣ  
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ΜΕΡΟΣ Β: 

ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΗ: 

 «ΛΟΙΠΑ ΤΜΗΜΑΤΑ ΑΕΙ 

ΤΤ ΠΕΙΡΑΙΑ» 
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ΓΕΝΙΚΑ ΣΤΟΙΧΕΙΑ- ΒΑΘΜΟΣ ΧΡΗΣΗΣ ΤΗΣ 

ΠΛΑΤΦΟΡΜΑΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΕΜΠΕΙΡΙΑ ΤΩΝ 

ΦΟΙΤΗΤΩΝ ΜΕΧΡΙ ΤΩΡΑ. 
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«Συγκεντρωτικός πίνακας τμημάτων» 
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«Tour/Τουριστικών Επιχειρήσεων» 
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ΜΕΛΛΟΝΤΙΚΟΣ ΒΑΘΜΟΣ ΧΡΗΣΗΣ ΤΗΣ ΠΛΑΤΦΟΡΜΑΣ 

ΑΠΟ ΤΟΥΣ ΦΟΙΤΗΤΕΣ. 

 

 

 

«Log/Λογιστές» 

 

 

«Tour/Τουριστικών 
Επιχειρήσεων» 
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«Συγκεντρωτικός πίνακας τμημάτων» 
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ΑΝΑΣΚΟΠΗΣΗ ΤΗΣ ΕΜΠΕΙΡΙΑΣ ΤΩΝ 

ΦΟΙΤΗΤΩΝ ΣΕ ΠΑΡΟΜΟΙΕΣ ΠΛΑΤΦΟΡΜΕΣ  

«Tour/Τουριστικών 

Επιχειρήσεων» 

«Log/Λογιστές» 
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«Συγκεντρωτικός πίνακας τμημάτων» 

 

79% 

21% 

0% 

D3 

Όχι Ναι Μεγαλύτερο 

19 



4.ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 
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